Numer sprawy: BZP/64/16 Grudziadz, dnia 09.09.2016r.

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art.92 ust.]l ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2015r. poz. 2164, z pdzn. zm.) Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki
Nieruchomos$ciami Sp. z 0.0. przy ul. Curie-Sklodowskiej 5-7 w Grudzigdzu zawiadamia,
ze w wyniku przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego na:
Wykonanie wewnetrznej instalacji centralnego ogrzewania i cieplej wody uzytkowe;j,
wymiana wewnetrznej instalacji wod. - kan. z robotami towarzyszacymi w budynkach
mieszkalnych, wielorodzinnych przy ul. Mickiewicza 18, 18B, 18C, 18D w Grudzigdzu
Realizacja instalacji c.o. i c.w.u. w ramach programu ,Kawka - II” wybrano
najkorzystniejsza oferte Wykonawcy:

Oferta Nr 3

Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane
INSTALREM Krystian Kraus

Gac 9, 86 —302 Grudziadz

Cena oferty: 923 747,86 zl brutto

Okres gwarancji: 48 miesi¢cy

Liczba pkt. w kryterium cena: 60

Liczba pkt. w kryterium okres gwarancji: 40
Laczna ilo$¢ pkt: 100

Uzasadnienie wyboru:

Oferta Nr 3 firmy Przedsigbiorstwo Remontowo-Budowlane INSTALREM K. Kraus
z Grudzigdza w ocenie punktowej otrzymata najwyzszg ilos¢ punktow mozliwych do
uzyskania tj. 100 pkt. Wykonawca spelnia warunki okreslone przez Zamawiajgcego w STWZ.

Pozostale oferty uzyskaly nastepujaca ilo$¢ punktow:
Oferta Nr 1

»INSTAL” Jerzy Kachniarz

ul. Drzymaly 11, 86 — 300 Grudziadz

Cena oferty 945 494,36z1 brutto

Okres gwarancji: 48 miesiecy

Liczba pkt. w kryterium cena: 58,61

Liczba pkt. w kryterium okres gwarancji: 40

Eaczna ilos¢ pkt: 98,61

Oferty odrzucone z postepowania :

Oferta Nr 2 Przedsiebiorstwo Wielobranzowe POLSTAL Bozena Polewka,
ul. Legionéw 1, 86-300 Grudzigdz Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na postawie
art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych.

Zamawiajgcy pismem z dnia 31 sierpnia 2016r. wezwal Wykonawce do wyjasnienia razgco
niskiej ceny ztozonej oferty oraz wyjasnienia elementow oferty majacych wplyw na wysokos¢
ceny. Wykonawca dnia 2 wrze$nia 2016r. ztozyl pismo w ktdrym stwierdzit niedoszacowanie
swojej oferty. Uznanie zadania wyjasnief za domniemanie prawne oznacza przerzucenie
ciezaru dowodu w sprawie razgco niskiej ceny oferty na Wykonawce. W postepowaniu
wyjasniajacym Wykonawca powinien udowodni¢, nie budzac watpliwosci Zamawiajacego,




ze sktadowe ceny sg racjonalne i umozliwiaja prawidlowe wykonanie przedmiotu
zamowienia. Dlatego to Wykonawca w wyjasnieniach musi wykazaé, iz zaproponowana cena
nie jest razgco niska. Poniewaz ich celem jest wzruszenie przyj¢tego domniemania, musza
one by¢ konkretne, wyczerpujace i rzeczywiscie uzasadniajace podana cene w ofercie.
Wykonawca podal tylko, 1z jego oferta jest niedoszacowana, bez przedstawienia
jakichkolwiek dowodéw oraz obliczen. W zwigzku z powyzszym przyjecie przez
Zamawiajgcego wyjasnien niepetnych lub niejasnych, lakonicznych 1 ogdlnikowych
naruszatoby zasade rownego traktowania Wykonawcow oraz zasade konkurencyjnosci.
W mys$l powyzszego oferta Nr 2 w/wym. firmy zostala odrzucona z postepowania
o0 udzielenie zamowienia publicznego.

Zamawiajagcy powiadomi wybranego Wykonawcg o terminie i miejscu zawarcia umowy
w sprawie zamowienia publicznego.




